Handelsgericht des Kantons Zirich

Einzelgericht

Geschafts-Nr.: HE210082-O U/mk

Mitwirkend: Oberrichter Dr. Stephan Mazan sowie der Gerichtsschreiber

Jan Busslinger

Urteil vom 29. Juni 2021

in Sachen

1. A :
2. Handelsregisteramt des Kantons Ziirich,
Gesuchsteller

gegen

B. AG,

Gesuchsgegnerin

betreffend Gesellschaft ohne Geschaftstatigkeit und ohne Aktiven



Sinngemasses Rechtsbegehren des Gesuchstellers 2:
(act. 1)

"Es sei gerichtlich Uber die Aufrechterhaltung der Eintragung der Ge-
suchsgegnerin zu entscheiden."

Der Einzelrichter zieht in Erwadqung:

1.  Sachverhaltsiberblick

1.1. Am 16. November 2020 meldete das Steueramt der Stadt Zurich dem Han-
delsregisteramt, dass aus dem Steuerbezugsverfahren gegen die Gesuchsgegne-

rin ein Verlustschein resultiert habe (act. 2/3).

1.2. Am 19. November 2020 schrieb das Handelsregisteramt die Gesuchsgegne-
rin an und verwies dabei auf Art. 938a Abs. 1 aOR und Art. 155 Abs. 1 aHRegV
(act. 2/5). Gemass diesen Bestimmungen kann eine Gesellschaft, welche keine
Geschaftstatigkeit aufweist und Gber keine verwertbare Aktiven verfugt, von Am-

tes geldscht werden.

1.3. Nachdem sich die Gesuchsgegnerin zu diesem Schreiben nicht dusserte,
ordnete das Amt gestutzt auf Art. 155 Abs. 2 aHRegV einen dreimaligen Rech-
nungsruf an. In der Publikation wurde festgehalten, sofern Glaubiger oder Gesell-
schafter ein Interesse an der Aufrechterhaltung der Gesellschaft geltend machen
wurden, werde die Angelegenheit gemass Art. 938a Abs. 2 aOR dem Gericht
uberwiesen. In der Publikation wurde ausdrucklich darauf hingewiesen, dass nach
erfolgter Geltendmachung eines Interesses den Glaubigern oder Gesellschaftern
im gerichtlichen Verfahren Parteistellung zukommen werde und dass das gericht-

liche Verfahren mit Kosten zu ihren Lasten verbunden sein kdnne (act. 2/6).

1.4. Mit Schreiben vom 1. April 2021 machte der Alleinaktionar der Gesuchsgeg-

nerin, A. , ein Interesse geltend (act. 2/2).

1.5. Mit Eingabe vom 17. Mai 2021 Uberwies das Handelsregisteramt die Ange-
legenheit in Anwendung von Art. 938a Abs. 2 aOR dem Handelsgericht, damit



dieses Uber die Aufrecherhaltung der Eintragung der Gesuchsgegnerin entschei-
de (act. 1).

2. Prozessuales

2.1. Mit Verfugung vom 19. Mai 2021 wurde A.___ als Gesuchsteller 1 und
das Handelsregisteramt als Gesuchsteller 2 im Rubrum aufgefuhrt. Ferner wurde
dem Gesuchsteller 1 in dieser Verfugung Frist angesetzt um klarzustellen, worin
sein personliches Interesse an der Aufrechterhaltung des Eintrages der Gesuchs-
gegnerin liege. Insbesondere wurde er aufgefordert, innert Frist darzutun, dass
die Gesuchsgegnerin geschaftlich aktiv sei und/oder Uber Aktiven verfluge (act. 3,
insbes. Dispositiv-Ziffer 2).

2.2. Diese Verfugung konnte dem Gesuchsteller 1 nicht zugestellt werden. Viel-

mehr wurde die Sendung mit dem Vermerk "nicht abgeholt" zurickgeschickt

(act. 4/1). Allerdings wurde die an die Gesuchsgegnerin gerichtete Sendung vom

Gesuchsteller 1 entgegen genommen (act. 4/3). Es ist daher davon auszugehen,

dass der Gesuchsteller 1 von der Verfligung vom 19. Mai 2021 Kenntnis erlangte.
Obwohl die an den Gesuchsteller 1 adressierte Sendung mit dem Vermerk "nicht
abgeholt" ans Gericht zurickgesandt wurde, ist von einer rechtswirksamen Zu-

stellung auszugehen.

2.3. Die mit Verfugung vom 19. Mai 2021 angesetzte Frist verstrich, ohne dass
sich der Gesuchsteller 1 vernehmen liess. Er ist daher sdumig. Das Verfahren ist
ohne die versaumte Handlung fortzusetzen und abzuschliessen, worauf der Ge-
suchsteller 1 hingewiesen wurde (Art. 147 ZPO, act. 3 S. 3 Dispositiv-Ziffer 2).
Insbesondere erlbrigt es sich angesichts der summarischen Natur des Verfah-
rens, dem saumigen Gesuchsteller 1 nach Art. 223 i.V.m. Art. 219 ZPO eine kurze
Nachfrist anzusetzen (BGE 138 11l 483 E. 3.2.4 [betreffend Rechtsoffnungsverfah-

ren]).

3. Materielles

3.1. Anwendbares Recht




Am 1. Januar 2021 ist die Anderung des Handelsregisterrechts vom 17. Mérz
2017 in Kraft getreten. Gemass Art. 1 der UBest zu dieser Gesetzesnovelle sind
die Art. 1-4 SchIT ZGB fur die Bestimmung des anwendbaren Rechts massge-
bend. Der einschlagige Art. 1 Abs. 1 SchIT ZGB sieht vor, dass die rechtliche Wir-
kung von Tatsachen, die sich vor dem Inkrafttreten des neuen Gesetzes ereignet
haben, nach friherem Recht zu beurteilen ist. Als "Tatsache" im Sinn dieser Be-
stimmung ist die erwahnte Meldung des Steueramtes der Stadt Zurich vom

16. November 2020 ans Handelsregisteramt zu sehen (vgl. oben, E. 1.1.). Im vor-
liegenden Fall ist damit das fruhere, bis am 31. Dezember 2020 geltende Recht

anwendbar.

3.2. Gerichtliche Beurteilung

Gemass Art. 938a aOR kann der Handelsregisterflhrer eine Gesellschaft nach
dreimaligem ergebnislosem Rechnungsruf I6schen, wenn diese keine Geschafts-
tatigkeit mehr aufweist und wenn sie keine verwertbaren Aktiven mehr hat

(Abs. 1). Wenn ein Gesellschafter oder Glaubiger ein Interesse an der Aufrecht-
erhaltung der Eintragung geltend macht, entscheidet das Gericht (Abs. 2). Im vor-
liegenden Fall hat zwar ein Gesellschafter (der Gesuchsteller 1) ein Interesse an
der Aufrechterhaltung der Gesellschaft gedussert, weshalb das Gericht zu ent-
scheiden hat. In der Folge hat der Gesuchsteller 1 jedoch trotz Aufforderung sei-
tens des Gerichtes keine Angaben zur Geschaftstatigkeit und zu den verwertba-
ren Aktiven der Gesellschaft gemacht. Es gibt daher keine Anhaltspunkte fur eine
Geschaftstatgkeit oder fur das Vorliegen von verwertbaren Aktiven der Gesuchs-
gegnerin. Im Gegenteil ist dem von Amtes wegen eingeholten Auszug aus dem
Betreibungsregister zu entnehmen, dass mehrere Verlustscheine (fur offentlich-
rechtliche Forderungen) ausgestellt werden mussten und dass mehrfach Konkur-
sandrohungen ergingen (act. 5). Dies lasst darauf schliessen, dass die Gesuchs-
gegnerin keine verwertbaren Aktiven hat. Die Gesuchsgegnerin kann daher nach
unbenutztem Ablauf der Rechtsmittelfrist bzw. im Fall eines erfolglosen Weiter-

zugs geloscht werden.



4. Kosten- und Entschadigungsfolgen

Bei diesem Ausgang des Verfahrens wird der Gesuchsteller 1 kostenpflichtig
(Art. 106 ZPO). Entschadigungen sind keine zuzusprechen. Die gerichtliche
Streitwertschatzung (CHF 30'000 ubersteigend, act. 3 S. 3) blieb unbestritten.

Der Einzelrichter erkennt:

1. Das Handelsregisteramt wird angewiesen, die Gesuchsgegnerin nach unbe-
nutztem Ablauf der Beschwerdefrist bzw. im Falle eines erfolglosen Weiter-

zuges zu léschen.

2. Die Gerichtsgeblihr von CHF 2'200 wird dem Gesuchsteller 1 auferlegt und

aus dem geleisteten Kostenvorschuss bezogen.
3. Entschadigungen werden keine zugesprochen.
4.  Schriftliche Mitteilung an die Parteien.

5.  Eine bundesrechtliche Beschwerde gegen diesen Entscheid ist innerhalb
von 30 Tagen von der Zustellung an beim Schweizerischen Bundesgericht,
1000 Lausanne 14, einzureichen. Zulassigkeit und Form einer solchen Be-
schwerde richten sich nach Art. 72 ff. (Beschwerde in Zivilsachen) oder
Art. 113 ff. (subsidiare Verfassungsbeschwerde) in Verbindung mit Art. 42
und 90 ff. des Bundesgesetzes uber das Bundesgericht (BGG). Der Streit-
wert betragt uber CHF 30'000.

Zurich, 29. Juni 2021

Handelsgericht des Kantons Zurich
Einzelgericht

Der Gerichtsschreiber:

Jan Busslinger
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